EXPTE. 57468/1996 - “F., M. P. S/DETERMINACION DE LA CAPACIDAD” — JUZGADO NACIONAL CIVIL N° 92
(SENTENCIA FIRME) — 16/06/2016

Buenos Aires, de 16 junio de 2016
AUTOS Y VISTOS:

Encontrandose estas actuaciones en condiciones de resolver con relacion a la rehabilitacion juridica de la Sra. M. P. F. DNIn°...,
teniendo en cuenta que se ha cumplido con lo previsto por los arts. 33 a 47 del Cddigo Civil y Comercial;

CONSIDERANDO:

I.- A fs. 59, esto es, con fecha 11 de junio de 1997, se dicta sentencia de incapacidad de la Sra. M. P. F., confirmada por el Superior
afs. 78.

A fs. 222/226 obra la evaluacidn interdisciplinaria realizada por la Direccion General de Salud Mental del Ministerio de Salud de la
CABA, y a fs. 235 evaluacion de la psicéloga de la Unidad de Letrados para la revision de Sentencias que Restringen el Ejercicio
de la Capacidad Juridica, el que motivo el dictamen de dicha Unidad en el sentido de solicitar la rehabilitacion de la Sra. F...

Resulta significativo advertir que pese a que del informe interdisciplinario de fs. ... se desprende que la nombrada tiene un
diagnostico de retraso mental desde los primeros afios de vida, con pronostico de cronicidad y progresividad, requiriendo asistencia
para su vida cotidiana y apoyo para el ejercicio de los actos juridicos, tanto de la evaluacién psicolédgica de fs. 235 como de la
audiencia mantenida con la Sra. F. y sus hermanos en los términos del art. 40 del CCyC (ver fs. 239) surge la innecesariedad de
sostener la restriccion de capacidad que pesa sobre aquélla.

En efecto, tanto de la mentada evaluacién como del resultado del contacto personal mantenido con M. F., se advierte por sus
propios dichos y los de sus hermanos que el presente proceso se inicié a instancias de quien era pareja de su madre con el fin de
obtener un beneficio secundario de orden patrimonial (automovil para discapacitados), y que tanto su madre (en vida) como sus
hermanos no estuvieron de acuerdo con esta decision.

Se indica que M. continta viviendo en la casa familiar, que asiste a CEPLA de lunes a jueves en jornada completa y que tiene un
acompafiante terapéutico y una cuidadora que vive con ella en forma permanente. Que siempre ha votado y que le gustaria seguir
haciéndolo, que realiza compras para la vida diaria, que toma medicacion para dormir que ella misma administra y que no recibe
beneficio previsional alguno. Se observa ademas el afecto y contencion que recibe por parte de sus hermanos y la estrecha relacién
que los une, siendo éstos quienes también la sostienen econdmicamente.

I1.- Frente al contexto expuesto, adelanto mi opinidn en el sentido de que la situacién de la Sra. M. P. F. no encuadra dentro los
términos del art. 32 del Cddigo Civil y Comercial.

La aprobacion de la Convencidn sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad (CDPD) por la Asamblea de las Naciones
Unidas el 13/12/2006 —ratificada por nuestro pais- ha marcado una verdadera ruptura de paradigma en el discurso de los derechos
humanos de las personas con discapacidad o padecimientos mentales, dejando de lado el modelo rehabilitador o médico para acoger
plenamente el modelo social de la discapacidad, por el cual se considera que las causas que originan la discapacidad son, en gran
medida, sociales. Desde este enfoque se insiste en que las personas con discapacidad pueden aportar a la sociedad en igual medida
que las demas, pero siempre desde la valoracion y el respeto de la diferencia.

Este modelo se encuentra relacionado con la asuncion de ciertos valores intrinsecos a los derechos humanos, y aspira a potenciar el
respeto por la dignidad, la igualdad y la libertad personal, propiciando la inclusion social, y sentdndose sobre la base de
determinados principios: vida independiente, no discriminacion, accesibilidad universal, normalizacion del entorno, dialogo civil,
entre otros.

Parte de la premisa de que la discapacidad es en cierta medida una construccién y un modo de opresion social, y el resultado de una
sociedad que no considera ni tiene presente a las personas con discapacidad. Asimismo, apunta a la autonomia de la persona con
discapacidad para decidir respecto de su propia vida, y para ello se centra en la eliminacién de cualquier tipo de barrera, a los fines
de brindar una adecuada equiparacién de oportunidades (Palacios, Agustina, EI modelo social de discapacidad: Origenes,
caracterizacion y plasmacion en la Convencion Internacional sobre los Derechos de las
Personas con Discapacidad, Coleccion Cermi.es — Cinca, Madrid,2008, ps. 67 y sS.).

Desde esta perspectiva, la citada CDPD se construye en torno del reconocimiento de la subjetividad de las personas con
discapacidad, afirmando que deben ser tratadas como sujetos de derechos, con igual dignidad y valor que las demas, siendo
obligacion del Estado reconocer su titularidad en todos los derechos, pero también, fundamentalmente, su capacidad para ejercerlos
por si mismas (ver Laufer Cabrera, Mariano, “Reforma legal en base a la Convencion sobre los Derechos de las Personas con
Discapacidad: Capacidad Juridica y Acceso a la Justicia”, RE-REDI, Bs. As., 2010,ps. 13 y ss.; y Olmo, Juan Pablo- Martinez
Alcorta, Julio A., “Articulol12 de la Convencion sobre los Derechos de las Personas con Discapacidad: Medidas de apoyo y de
salvaguardia. Propuestas para su implementacion en el régimen juridico argentino”, RDF n° 49, Abeledo- Perrot, Bs. As., 2011, ps.
41yss.).

El art. 12 de la CDPD es una norma clave del citado instrumento internacional. Esta norma enuncia como principio el de “Igual
reconocimiento como persona ante la ley”, y continta diciendo: “Los Estados Partes reconoceran que las personas con discapacidad
tienen capacidad juridica en igualdad de condiciones con las demas en todos los aspectos de la vida. Los Estados Partes adoptaran
las medidas pertinentes para proporcionar acceso a las personas con discapacidad al apoyo que puedan necesitar en el ejercicio de
su capacidad juridica. Los Estados Partes aseguraradn que en todas las medidas relativas al ejercicio de la capacidad juridica se
proporcionen salvaguardias adecuadas y efectivas para impedir los abusos de conformidad con el derecho internacional en materia
de derechos humanos...”. Este parametro comparativo —‘en igualdad de condiciones con las demas”- aporta como consecuencia
derivada que la capacidad juridica de las personas con discapacidad podria verse limitada en aquellas condiciones en las que las
demas personas también podrian ver limitada su capacidad; es decir, no exclusivamente por motivo de discapacidad.



El art. 12 de la CDPD constituye el nucleo medular del modelo social de la discapacidad, marco tedrico necesario para la
consideracion de todas las personas con padecimientos mentales.

Este modelo ha merecido recepcion a nivel local a partir de la sancion de la ley 26.657 y, mas tarde, del Cédigo Civil y Comercial.

Tanto la citada ley como el Cédigo reformado proponen poner fin a las categorias juridicas cerradas y dar paso a un sistema
mediante el cual las tradicionales figuras de “interdiccion” e “inhabilitacion” se desvanezcan en una Unica categoria de capacidad
genérica restringida o limitada respecto de ciertos actos juridicos que se especifiquen en la sentencia.

La directriz interpretativa de este sistema se refuerza con lo previsto por el art. 3 de la citada ley, los arts. 23 y 31 incs. a) y b) del
Cadigo Civil y Comercial, que sientan como regla la presuncion de la capacidad de ejercicio de los derechos y que las limitaciones
a esta capacidad son de caracter excepcional y se imponen siempre en beneficio de la persona, y el art. 38 del mismo Cddigo, que
especifica que la afectacion de la autonomia personal de las personas con alteraciones mentales debe ser la menor posible.

Desde otra perspectiva, el mismo art. 3° de la ley 26.657 define a la salud mental como un proceso determinado por componentes
historicos, socio-econémicos, culturales, bioldgicos y psicoldgicos, cuya preservacion y mejoramiento implica una dinamica de
construccion social vinculada a la concrecion de los derechos humanos y sociales de toda persona. Por ende, deja atras el enfoque
aislado del individuo centrado puntualmente en su afeccion psiquiatrica -la que hasta el presente se diagnosticaba, en general, a
partir de parametros y clasificaciones abstractas- y toma en especial consideracion las particularidades del paciente y su interaccién
con el entorno familiar y social, en el aqui y ahora.

Esta tendencia ha sido reforzada por el Codigo Civil y Comercial, cuyo art. 32 dispone que “El juez puede restringir la capacidad
para determinados actos de una persona mayor de trece afios que padece una adiccién o una alteracion mental permanente o
prolongada, de suficiente gravedad, siempre que estime que de el ejercicio de su plena apacidad puede resultar un dafio a su persona
0 a sus bienes. En relacién con dichos actos, el juez debe designar el o los apoyos necesarios que prevé el articulo 43, especificando
las funciones con los ajustes razonables en funcion de las necesidades y circunstancias de la persona. El o los apoyos designados
deben promover la autonomia y favorecer las decisiones que respondan a las preferencias de la persona protegida. Por excepcion,
cuando la persona se encuentre absolutamente imposibilitada de interaccionar con su entorno y expresar su voluntad por cualquier
modo, medio o formato adecuado y el sistema de apoyos resulte ineficaz, el juez puede declarar la incapacidad y designar un
curador”.

Recuérdese que incluso antes de la dltima reforma del ordenamiento civil y la sancién de la ley 26.657, a raiz de la modificacion
introducida por la ley 17.711, el art. 141 del Codigo derogado recogia lo que se ha dado en llamar el criterio mixto biolégico-
juridico, al decir: “Se declaran incapaces por demencia las personas que por causa de enfermedades mentales no tengan aptitud para
dirigir su persona 0 administrar sus bienes”.

Ello significa que aun existiendo discapacidad mental es preciso evaluar las consecuencias que dicha discapacidad proyecta sobre
cualquiera de los extremos enunciados: la administracion de los bienes (valoracion socioeconémica) y la preservacion de la persona
de riesgos, para ella y para terceros (valoracion individual- social) (conf. Cifuentes, Santos; Rivas Molina, Andrés y Tiscornia,
Bartolomé, Juicio de Insania. Dementes, sordomudos e inhabilitados, Hammurabi, 2da. ed., Buenos Aires, 1997, ps. 27 y 28).
Ausente uno de estos requisitos, no cabe la restriccion de la capacidad de las personas.

La jurisprudencia es conteste en esta afirmacion. Asi se sostuvo que “De acuerdo con el ‘criterio mixto bioldgico juridico’, para
determinar cuando una persona es insana en sentido juridico, se requiere que exista enfermedad mental, puesto que ello es
indispensable para que se dé seguridad al pronunciamiento, y que la consecuencia de la enfermedad sea la imposibilidad del sujeto
de administrar su patrimonio y dirigir su persona” (CNCiv., sala C,16/10/1985, “M., J., C.”, LL, 1986-C-360).

I11) En definitiva, a tenor de todo lo expuesto, desde la perspectiva del modelo social de la discapacidad, la limitacion de la
capacidad de las personas exige un examen Severo.

Esta mirada se condice, ademas, con la idea de que en estos procesos no cabe juzgar situaciones estaticas sino dindmicas, ya que el
estado psiquico de una persona puede modificarse con el transcurso del tiempo.

En estos términos, la jurisprudencia ha resaltado que “las situaciones concretas de la vida pueden actualizar la necesidad de
ampliacion de capacidades subjetivas que tiendan al mejor cumplimiento del reconocimiento de la autovalia del sujeto, en su
devenir evolutivo dindmico. En la medida en que las capacidades personales crecen y se amplifican en la proyeccién familiar y
social, exigen el reconocimiento juridico dindmico que las sitle en el plano de las capacidades de obrar, a fin de evitar la
discriminacion indebida”. En este marco, es “deber de los operadores juridicos comprender la dinamica de la discapacidad, para
evitar la discriminacion y limitacion del principio de igualdad constitucional...la capacidad o la discapacidad son conceptos que
evolucionan y que resultan de la interaccion entre las personas con deficiencias y las barreras debidas a la actitud y al entorno que
evitan la participacion plena y efectiva en la sociedad y en igualdad de condiciones con los demas” (Trib. Flia. N° 2, Mar del Plata,
6/9/2010, “C. S. G. S s/Insania y Curatela”, RDF 2011-11l, Abeledo- Perrot, Buenos Aires,2011, p. 191).

En consonancia con este cambio de paradigma algunos fallos acentuaron la mirada cautelosa aln en el marco del viejo Cédigo Civil
cabia tener para declarar la incapacidad de una persona. Asi, por ejemplo, la sala L de la Camara Nacional Civil, en un fallo del
29/12/2010, revocd la declaracion de insania y en su lugar dispuso la inhabilitacion de una persona que habia demostrado cierto
grado de autonomia que le posibilitaba vivir solo dada la ayuda que le brindaba su familia, y manifestado sus deseos de trabajar y
superarse. En tal contexto, se resolvi6 que “aun cuando el denunciado pueda tener una enfermedad
mental, no correspondera que se lo declare incapaz, si puede dirigir su persona y administrar sus bienes o tareas de uso cotidiano,
como acontece en la especie. En tal sentido ha de recordarse lo establecido en la Convencion sobre los Derechos de las Personas
con Discapacidad... especialmente en cuanto a rescatar y valorizar el area de capacidad que guarde el enfermo, asi como también el
criterio de excepcidn con que se evalla no solo la internacién sino la declaracion de insania de una persona” (CNCiv, sala L,
29/12/2010, “R., E. L. s/ insania”).

En el mismo sentido, la sala M del mismo Tribunal, con fecha 14/09/2010, revocé una sentencia de primera instancia que habia
declarado la inhabilitacion de un sujeto, tras advertir que “no solo se trata de verificar la existencia de alguna enfermedad mental
sino de vincularla con la vida de relacion del enfermo y a partir de ello establecer si éste requiere deuna absoluta o relativa
proteccion juridica, debiendo estarse, en laduda, en favor de la capacidad” (CNCiv, sala M, 14/09/2010, “G., S. s/Inhabilitacion”).



En definitiva, como bien se ha resaltado, la restriccion excepcional de la capacidad no se fundamenta en una caracteristica de la
persona (criterio subjetivo), sino en una situacion que requiere de la conjuncion de dos presupuestos (criterio objetivo). EI Codigo
Civil y Comercial establece expresamente que la restriccion de la capacidad solo puede ser en beneficio de la persona (conf. art. 31
inc b). Esta regla limite del “beneficio de la persona” debe someterse a un estricto test de proporcionalidad que descarte eventuales
abusos en el marco de un paternalismo injustificado cuyo resultado es la violacién de los derechos de las personas (conf. Nino,
Carlos Santiago, Etica y Derechos Humanos, 2da ed. ampl. y revisada, Astrea, Buenos Aires,2007, ps. 413 y ss.; y Garzon Valdez,
Ernesto, Garzdn Valdez, Ernesto, “;Es éticamente justificable el paternalismo juridico?”, Revista digital DOXA, n° 5, 1988).

En el particular caso que nos ocupa, es cierto que la Sra. F. presenta un cuadro de discapacidad que exige la presencia de apoyos
para el ejercicio de la capacidad juridica, pero no lo es menos que ese apoyo lo ejercen sus hermanos tanto en forma personal como
a través de la contratacion de cuidadores y acompafiantes terapéuticos.

Como adelanté, el modelo social aspira a que las personas con discapacidad no sean impedidas del ejercicio de su capacidad a
través de técnicas de sustitucion de su voluntad, sino que al contrario, se les brinden los mecanismos de desarrollo de dicho
ejercicio a través de medidas de asistencia. Este cambio desde el modelo de sustitucion de la voluntad para la toma de decisiones
hacia el modelo de asistencia para la toma de decisiones parece un paso previo en la construccion de una sociedad inclusiva, que no
limite ni restrinja los derechos de las personas en razon de su discapacidad (conf. Palacios, Agustina, EI modelo social de
discapacidad..., cit., p. 151).

Desde esta perspectiva, como se vio, el art. 12 de la CDPD consagra un sistema de apoyos y salvaguardias para asistir a la persona
en el ejercicio de su capacidad.

El apoyo se relaciona con la intervencién de un tercero en la esfera de la autonomia de la persona con un sentido muy diferente que
la intervencion propia del modelo binario. Por ende, no supone una sustitucion, sino una promocion y un apoyo de la autonomia.
No se trata de decidir por la persona, sino de ayudar a decidir, de acompafiar en la decision, de decidir con la persona y para la
persona. De este modo, las medidas de apoyo pueden y deben proyectarse cuando asi lo requiera la situacion de la persona vy,
obviamente, con las debidas garantias, en todas las esferas en las que actla y en todos sus derechos(conf. Cuenca G6mez, Patricia,
“La igualdad en la capacidad juridicade las personas con discapacidad: algunas implicaciones del art. 12 dela CIDPD en el
Ordenamiento juridico espafiol”, www.articulo12.org.ar/documentos/trabajos/ comisién% 201/1-cuenca.pdf).

La CDPD aborda a lo largo de todo su articulado distintos tiposde asistencia o apoyos. En lo que respecta a los apoyos brindados
por personas éstos pueden darse a través de la comunidad o en forma individual; por intermedio de organizaciones publicas o
privadas, fundaciones, personas juridicas, etc. En esta linea, el art. 19 de la CDPD prescribe el deber de los Estados Partes de
adoptar medidas efectivas y pertinentes para facilitar a las personas con discapacidad el derecho a su plena inclusién y participacion
en la comunidad, asegurando en especial que “Las personas con discapacidad tengan acceso a una variedad de servicios de
asistencia domiciliaria, residencial y otros servicios de apoyo de la comunidad, incluida la asistencia personal que sea necesaria
para facilitar su existencia y su inclusion en la comunidad y para evitar su aislamiento o separacion de ésta” (inc. b). A su vez,
segun sea el caso, pueden proporcionarse de modo informal o con la debida designacion y contralor jurisdiccional.

Asi, se proponen algunas notas distintivas en relacion al régimen de los apoyos: a) en tanto es un derecho, la persona con
discapacidad los puede exigir de la sociedad en general y del Estado en particular; b) por regla general, debe ser voluntario, es
decir, compete a la persona elegir libremente quien habra de prestarle el apoyo, salvo situaciones excepcionales en las que
correspondera al juez competente imponerlo como obligatorio; c) podra extenderse al ambito psicoldgico, a la propia formacion de
la voluntad; d) debe ser suficiente y real; €) cuando es voluntario tiene como presupuesto que es confiable, o sea, no se sustenta en
la sospecha, aunque ello no impide que sea vigilante; y f) en determinados supuestos se impone que sean imperativos (conf. Marin
Calero, Carlos, “Los apoyos a la capacidad juridica de obrar de todas las personas con discapacidad” en Palacios, Agustina y
Bariffi, Francisco (coords.), Capacidad juridica, discapacidad y derechos humanos, Ediar, Bs. As., 2012, ps. 395y ss.).

En Espafa se concibe a la provision de apoyos para la toma de decisiones como “un procedimiento judicial inspirado por el
principio de intervencién minima en el que prevalece el criterio ‘pro capacidad plena’”, procedimiento que puede sustanciarse
como de jurisdiccion voluntaria o contenciosa -segun los casos- y que concluira mediante una resolucién sobre el Repertorio
Individual de Apoyos, en el que se nombrard un gestor de apoyos que es la persona responsable “de acompafar y asistir
activamente a la persona apoyada para que pueda adoptar, con la maxima autonomia, sus propias decisiones” (Perefia Vicente,
Montserrat, La Convencion de Naciones Unidas sobre los derechos de las personas con discapacidad. ¢El inicio del fin de la
incapacitacion? Diario La Ley (Espafia), N° 7691, Seccion Doctrina, 9 Sep. 2011, Afio XXXII, Editorial La Ley). Empero, se
entiende que en muchos casos en los que no se presenta contradiccién o controversia, los jueces deberian ser liberados de esta
funcién pudiendo ser sustituidos por otros profesionales del derecho, por caso, los notarios quienes se encuentran habilitados para
evaluar “no solo las cualidades intelectivas del otorgante y la naturaleza del acto o contrato que pretenda otorgar sino también el
principio general del derecho de mayor interés de la persona con discapacidad y cuya apreciacion debera efectuar el notario
conforme al principio de control de legalidad que preside la actuacion notarial” (conf. Castro-Girona Martinez, Almudena, “La
Convencion de los derechos de las personas con discapacidad”, http://www.el-observatorio.org/.../Doc-2-Almudena-Castro-Giro. ..
el 8/12/2011).

Esta filosofia ha sido receptada en el Cédigo Civil y Comercial, cuyo art. 43 dispone que “Se entiende por apoyo cualquier medida
de caracter judicial o extrajudicial que facilite a la persona que lo necesite la toma de decisiones para dirigir su persona, administrar
sus bienes y celebrar actos juridicos en general. Las medidas de apoyo tienen como funcion la de promover la autonomia y facilitar
la comunicacion, la comprension y la manifestacion de voluntad de la persona para el ejercicio de sus derechos. El interesado puede
proponer al juez la designacion de una o mas personas de su confianza para que le presten apoyo. El juez debe evaluar los alcances
de la designacion y procurar la proteccion de la persona respecto de eventuales conflictos de intereses o influencia indebida...”.

De todo lo expuesto, en el contexto factico de autos, se desprende con evidencia que la funcion de apoyo de la Sra. F. es cumplida
de manera intensa y adecuada por sus hermanos, quienes ejercen un rol de contencidn y asistencia integral que no precisa del
control judicial.

No es novedoso afirmar que la familia constituye un pilar para que las personas con discapacidad alcancen la mejor calidad de vida
posible. EI modelo social de la discapacidad no hace mas que reforzar esta premisa, si se advierte que apunta a que los cambios se
focalicen en el contexto, mas que en el propio individuo.
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Dentro del vasto campo que observa el ordenamiento juridico internacional, se pueden divisar sendos instrumentos que aluden a la
trascendencia de la familia en este sentido. Asi, cabe mencionar los “Principios para la proteccion de los enfermos mentales y el
mejoramiento de la atencion de la salud mental”, cuyo Principio 7 afirma que “1. Todo paciente tendra derecho a ser tratado y
atendido, en la medida de la posible, en la comunidad en la que vive. 2. Cuando el tratamiento se administre en una institucion
psiquitrica, el paciente tendrd derecho a ser tratado, siempre que sea posible, cerca de su hogar o del hogar de sus familiares o
amigos...”. Mas elocuente la “Declaracion de Madrid”, cuyo apartado 4 subraya que “Las familias de las personas con
discapacidad, en particular de los nifios y nifias con discapacidad y de los discapacitados severos incapaces de representarse a si
mismos, representan un papel esencial en su educacion e inclusion social. Por lo tanto las autoridades publicas deben establecer
medidas adecuadas a las necesidades de las familias, que permitan a éstas organizar el apoyo a las personas con discapacidad de la
forma mas integradora”.

De manera mas reciente, la CDPD expresa en su Preambulo que “las personas con discapacidad y sus familias deben recibir la
proteccion y la asistencia necesarias para que las familias puedan contribuir a que la persona con discapacidad gocen de sus
derechos plenamente y en igualdad de condiciones”.

El individuo no es un ser aislado, sino un miembro activo y reactivo de grupos sociales, su experiencia es determinada por su
retroalimentacion con el medio, especialmente, por el lugar que ocupa en el contexto mas importante de su vida: su familia.

Frente a lo expresado, en el particular caso de autos, este decisorio debe encaminarse a ajustar el estatus juridico de la Sra. F. a su
situacion no sélo individual sino también familiar. En consecuencia, dado el apoyo que la nombrada recibe de su familia, estimo
prudente ponderar el caso de autos a la luz del principio de autodeterminacion, logrando asi una evaluacion juridica incluyente y no
estigmatizante que reconozca la subjetividad del individuo.

Por estas consideraciones, en virtud de las constancias obrantes en autos, oido el Sr. Defensor de Menores e Incapaces a fs. 241, de
conformidad con lo dictaminado por la Unidad de Revision precedentemente, y lo dispuesto por los arts. 31 a 47 del Cédigo Civil y
Comercial,

RESUELVO:

a) Rehabilitar la Sra. M. P. F. (DNI: ...), declarando que es una persona capaz para dirigir su persona, administrar sus bienes y
realizar actos de disposicion sobre su patrimonio.

b) Notifiquese a la nombrada en forma personal, y a los Ministerios Publicos en sus respectivos despachos.
c¢) Comuniquese a los Registros del Estado Civil y Capacidad de las Personas y Secretaria Electoral.

Procédase al levantamiento de la inhibicion general de bienes oportunamente trabada. Pasen los autos al Registro de Incapaces para
su anotacién y oportunamente archivese.

Fdo.: MARIA VICTORIA FAMA, JUEZ SUBROGANTE



